Matkinia Gérna, dnia 25 kwietnia 2025t.

GNM.1431.3.2025

DECYZ]JA

Na podstawie art. 104 Ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572) oraz art. 16 w zwiazku z art. 5 Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r.

o dostepie do informacji publicznej (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) po rozpatrzeniu wniosku Pani
) : . 1 o udostepnienie informacji

publiczne) w prLzewiiocie:

—  listy najemcéw mieszkan komunalnych w budynku przy ul. Kolejowej 7A

— kopi wnioskow o przyznanie mieszkan wraz z zatacznikami

—  kopi protokoléw z przyznania mieszkan
—  wyciagdéw z ksiegowoscl zwiazanych z przydzielonymi mieszkaniami, tj. wplaty za mieszkania
od najemcéw za miesigce: listopad 2024, grudzien 2024, styczen 2025 1 luty 2025

orzeka sie¢, co nastgpuje:

odmawia sie udostepnienia informacji publicznej

UZASADNIENIE

Whioskodawczyni dnia 21 lutego 2025 r. wystapila z wnioskiem o udzielenie informacji
publicznej w przedmiocie:
— listy najemcow mieszkan komunalnych w budynku przy ul. Kolejowej 7A,
— kopi wnioskow o przyznanie mieszkan wraz z zatacznikami,

— kopi protokotéw z przyznania mieszkan,
—  wyciagéw z ksiggowosci zwiazanych z przydzielonymi mieszkaniami, tj. wplaty za mieszkania
od najemc6w za miesiace: listopad 2024, grudzien 2024, styczed 2025 1 luty 2025.

7. tresci wniosku jednoznacznie wynika, iz wnioskodawca zada informacji zawierajacej dane
0s6b prywatnych, ktére pozyskaly prawo do zamieszkiwania w mieszkaniach komunalnych ze

wzgledu na bardzo trudna sytuacje zyciows lub majatkows.

Decyzja z dnia 6 marca 2025 . Wojt Gminy Matkinia Gétna odméwit udostepnienia informacj
publicznej wskazujac, ze maja tu miejsce ustawowe ograniczenia dostgpu do informacji publicznej.
Dane oséb prywatnych podlegaja ochronie przez przepisy ustaw szczegdlnych.

W uzasadnieniu powyzszej decyzji organ wskazal, ze informacje o ktére wnioskuje
Wnioskodawczyni nie podlegaja udostepnieniu, albowiem mieszcza sie w zakresie wylaczenia
wynikajacego z art. 5 ust. 2 ustawy z 6 wrzesnia 2001 . o dostepie do informacji publicznej. Zgodnie
2 art. 5 ust. 2 udip. prawo do informacji publiczne] podlega ograniczeniu ze wzgledu na
prywatnos¢ osoby fizyczne] lub tajemnice przedsigbiorcy. Ograniczenie to nie dotyczy informacji
o osobach'pelniacych funkcje publiczne, majacych zwiazek z pelnieniem tych funkcji, w tym o
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jej silnej ochrony prawnej. Nie znaczy to, by kazda informacja dotyczaca okreslonej osoby byla
iriformacja z dziedziny jej zycia osobistego. Rezim' ochrony prawa do prywatnosci i rezim ochrony
danych osobowych sa wobec siebie niezalezne. Niewatpliwie dochodzi przy tym do wzajemnych
relacji i oddziatywania tych reziméw, w okreslonych bowiem sytuacjach faktycznych przetworzenie
danych osobowych moze spowodowaé naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do
prywatnosci, albo ochrona prawa do prywatnosci bedzie wymagala sprzeciwienia sie wykorzystaniu

danych os obowych.

Trudno zatem jednoznacznie przesadzi¢, czy udostepnienie imienia i nazwiska osoby
fizycznej przez jednostke samorzadu terytorialnego narusza jej prawo do ptywatnosci.
Problem ten moze byé rozstrzygnigty jedynie na tle konkretnych okolicznoéci danej

sprawy.

W dalszej czesci tegoz uzasadnienia czytamy, ze W niniejszej sprawie chodzito o udostepnienie
przez Miasto Stofeczne W. imion i nazwisk osoéb fizycznych, z ktérym zawarto ono umowy zlecenia
i umowy o dzieto. W wypadku jednej z tych umoéw chodzito o przygotowanie i wygloszenie
wykladu, a trudno przyjac, ze utajnienie imienia i nazwiska osoby wyktadowcy miatoby jakikolwiek
sens. Pozostale umowy dotyczyly obstugi systemu elektronicznego, analizy socjologicznej 1
zorganizowania konferenci; zostaly one zawarte przez okreslone osoby fizyczne z podmiotem
publicznym, jakim jest Miasto Stoteczne W. Osoby takie musialy liczy¢ si¢ z tym, ze ich personalia

nie pozostana anonimowe.

Majac na wzgledzie powyzsze uzasadnienie SN przywotlane notabene przez Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze wskazac nalezy, ze juz sam fakt udzielenia informacji co do imienia 1
nazwiska nie moze mieé charakteru automatycznego i w zaleznosci od konkretnej sprawy dane te
moga zostac (lub tez nie) uznane za podlegajace ochronie na zasadzie art. 5 u.d.i.p. Przechodzac
do realiéw niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze przedmiotem wniosku o udostepnienie informacit
publicznej nie s3 dane osobowe kontrahentéw Gminy, czy tez osob swiadczacych na rzecz Gminy
ustugi, lecz dane najemcéw mieszkan komunalnych czyli os6b niejako z definicji pozostajacych w
bardzo trudnej sytuacji zyciowej, losowej lub rodzinnej. Ujawnienie tego rodzaju danych w
niewielkim $rodowisku lokalnym faktycznie prowadzic musi do napi¢tnowania tych 0sOb oraz
przypisania im tatki oséb ubogich, z problemami. Kierujac sie zatem argumentacja przywolana w
cytowanym przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze uzasadnieniu orzeczenia SN uznac nalezy,
ze w tym konkretnym przypadku imie 1 nazwisko stanowi element prywatnosci osoby fizycznej 1 w
tym kontekscie wymaga szczegolnej ochrony. Kierujac sie powyzsza argumentacjq rowniez w

pozostalym zakresie nalezalo postanowic jak na wstepie.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji decyzjl.

POUCZENIE

Na podstawie art. 127 § 112, art. 129 § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, od
niniejszej decyzji stuzy stronom odwotlanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Ostrotece. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Wéjta Gminy Malkinia Gérna, w terminie 14
dni od daty otrzymania decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 11 2 Kodeksu postepowania administracyjnegq, w trakcie biegu
terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wriesienia odwolania wobec



